Dékuji za vysvétleni, divody nevymahatelnosti v praxi chapu a beru je v potaz.

Nerozumim vSak uvedenému argumentu tykajicimu se znacky Zakaz prijezdu —
konkrétné tvrzeni, Ze by se obyvatelé nékterych ulic nemohli legalné dostat vozidlem
ke svym domUm. Domnivam se, Ze to tak neni, protoze pfijezd je mozny z druhé
strany, konkrétné& z ulice Ustfedni a z Granatnické (v pripadé kdy by cedule byla jen
na useku Pod valem - Za hospodou). Naopak se domnivam, Ze umisténi této znacky
by pomohlo odklonit tranzitni dopravu pfijizdéjici od valu, coz je pfesné cilem
navrhovaného feseni.

Smyslem opatieni neni ,rozdavani pokut®, ale zména dopravniho chovani a snizeni
intenzity provozu v dotCenych ulicich — zejména v dobé&, kdy navigacni aplikace typu
Waze aktivné fidiCe navadeéji pres rezidencéni zény (coz je doba shodna s tim, kdy
déti chodi do / ze Skoly)

Zaroven bych chtél zminit, Ze na jednani se zastupcem Policie CR (24. 2025)
konaného v zasedaci mistnosti ufadu, zaznéla i varianta upravy ulice Granatnicka
formou jednosmérného provozu. Zminény usek je misty velmi zuzeny a pravé proto
byl oznacCen jako vhodny kandidat na tento typ feSeni. Pokud tomu ale spravné
rozumim, tato varianta nebyla ze strany MC Praha-Stérboholy nakonec vibec
predloZzena — je to tak?

Dékuji za upfesnéni.

Stanislav Jonak



